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Nolcak simdi!
ANISTAY 4'tincii Dairesi’'nin .
20.03.1997 tarihinde vermis oidugu iki
adet Yurutmeyz Durdurma Karan maliye
cevrelerine ve is diinyasina bomba gibi diistii. .
Kurumlar Vergisi'nin 54 No.lu Genel Tebligi nin
——  (B) bolumiiniin ik climlesi ile
{C} bsliimiiniin 2'nci’
paragrafinda belirlenen durum
ile 55 Noilu Genel Tebliginin
8'inci boliimiinde belirlenen
uygulama konusundaki
ylirlitmeyi durdurma
kararlarim bu haftaki yazn"mza
konu olarak aldik.
- 24.02.1997 tarihli haftahk
vazimizda Gelir Vergisi
Kanunu'nun 41/8 ve
Kurumlar Vergisi Kanunu'nun
15/3 maddelerinde ver alan
ve 01.01.1996 tarihinden itibaren uygulanmaya
baslanan isletmelerin faiz, komisyon, vade farks,
factoring sirketlerine verilen iskonto bedelleri ve
bunlara benzer adlarla yapilan finansman
giderlerinin yillik toplamlarinin kanun maddesinde
ve Maliye Bakanhgi'nca belirlenen tebligdeki esas
ve sartlar dahilinde yiizde 16.69 orarundaki
kisminm dénem kazancimin tespitinde gider olarak
kabul edilmeyecedi ve isletmenin mali karmin
tespitinde Kanunen Kabul delmeyen Gxder olarak
alimp verg:lendxrﬂecegml i

Danistay 4'tincii Dairesi’'nin 1997/636 Esas
No.lu Dava ile ilgili olarak verdigi. Yiiriitmeyi -
Durdurma Karan'nda aynen; “54 Sayih Genel
Tebligin C boliimiiniin 2’nci paragrafinda
isletmede kullanilan yabanct kaynaklann
hangi yilda temin edildiginin 6nem
arzetmedigi belirtilmigtir. i§letmelerde
kullaniimak iizere alian krediler icin
Odenen faiz, komisyon, vade farki, kar pan,
kar fark: gibi giderler, Gelir Verngl v
Kanunu’nun 40’inct maddesinin 1’inci -
bendi uyarinca ticari kazancm elde edﬁmesn
ve idame ettirilmesi icin yapilan Genel -
Giderler olarak hasilattan mdmhnektepken,
4108 sayilh kanunla 01.01. 1996 :
tarihinden itibaren Gider Kisttlamasi
kapsamma girmis bulunmaktadir. Bu
hiikmiin geriye doniik olarak uyg m
onceki hukuki duruma i
vaprus ve buna gére

isletmelerin, kanuna giiven ve ve istikrar o

prensiplerine dayah hakh’ be.klentderi
ortadan kaldiracagindan, yabana ‘
kaynaklarm hangi yilda temin edﬂdlgmm _
~6nem arzetmeyecedi yolunda X
de yerinde gériilmen

~ Yine Damstay 4{iri
Esas Nolu Davasina iliskin kararda da 1997/ 636
karara atifta bulunarak verilen Y.D. karannin esas
kararda da aynen gececedi sinyali venlrm§t1r Bu
durumda Yiiriitmeyi Durdurma Karan’'na ui o
miikelleflerin 01.01.1996 tarihinden énce yapr
olduklan borglanmalar nedeni ile yitkler
- finansman giderlerini Gider Kisitlaras yapma
dogrudan glder yazabﬂeceklen kabul edﬂm1§tn'

. karardir. Kararda:55 _
“Vergisi Tebligi'nin 8'inci-béliimiinde yer alan

Damgtay 4 tincii DalreSI nin 1997/771 Esas
Numarah Dava'ya iliskirn olarak verdigi Yiiriitmeyi
Durdurma Karan ise cok daha nemli ve
uygulamayr fevkalasc&i_;a etk:ieyu:l mahiyette bir

agiklamalar ve dizenlemeler 11inda Gider
Kisitlarasinin mantlél ve tim vergi mevzuati
icerisindeki yeri tartisilarak, tebligdeki
“Finansman giderlerinin yanisira finansman
geliri de elde etmis olan miikelleflerin gider
kisitlamast uygulamasinda s6z konusu gelir
ve giderlerin birbiriyle mukayese etmek
suretiyle netlestirmeleri miimkiin olmayip;
finansman giderleri toplammnm gider
kisitlamasina konu edilmesi gerekmektedir”
bicirndeki diizenlemenin degerlendirilmesi
vapilmustir. S8z konusu kararda aynen:
“Finasman gideri yaninda finansman
gelm de saglamis bulunan miikelleflerin,
finansman giderleri toplamindan,
finansman gelirleri diisiilmeden gider

kisitlamasina tabi tutulmas, Gelir ve

Kurumlar Vergisi’nde Mali Giice Gore
Vergileme ilkesinin sonucu olan Safi

SQ;Gellnn ‘Vergi Konusu Edileceii ilkesine

u nedenle aksi yondekl tebligi
verinde goriilmemistir” denilerek

Z"Yurutmeyl Durdurma Karar'nin gerekcesi ¢ok
~ actk bir sekilde ortaya konulmustur. Simdi ortada

Yiiriitmeyi Durdurma Kararlar'1 ile iptal sinyali
verilmig teblig hitkiimleri ve mevcut kanun ve

-tebligilere gére beyanname vermek durumunda
s olan Kurumlar Vergisi Miikellefleri vardur.
- Miikelleflerin Daristay kararlarim gerekce

gostererek, matrah beyan etmeleri durumunda
idarenin 30 Nisan 1997 tarihine kadar yeni bir

“teblig yaymlamas: durumunda;, mitkellef yapmadig:

hata icin Diizeltrne Beyanname51 verecektir. Yine

“mahkemenin kesin karan ¢tkmadid icin, idare
Yeni diizenlemne yapma konusunda tereddiit

gegirecek, idarenin ve miikellefin beklemesi farkh
farkh diistince, tavir ve beyannamelere yol
acacaktr, Bir goriiste, miikelleflerin tiim bu
olusmalarda zaman kazanmas: icin ftirazi, Kayitla
beyanname vermesidir. Ancak bu seferde

‘ ..miikellefin bir ay icerisinde, itiraz1 kaydina iliskin

davasmi agmast ve gerekeelerini ortaya koymast

 gerekecektir. Bunu yapmadii takdirde ise itiraz-
“hakkini kaybedecektir. tiraz etmemek bir dert,

itiraz etmek bin dert gibi bir durumla kars: karswa
kalan milkelleflerin derdine carenin Damistay'm

kesin, kmdm olduguna inamyorum. Ama

yazimin baginda da belirttigim gibi “NOLCAK

’:f‘» $iMDi” deme en de’ kendmn aiannyorum




